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. Ausgangssituation

VDI Fachbereich B7 erstellt seit

1986 Richtlinien fiir Fahrerlose
Transportsysteme

VDI 4455 (in Bearbeitung):
Technische Systemauswahl

VDI 4450: Erweiterte
Wirtschaftlichkeitsanalyse
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. Schwerpunkt FTS

o Fordertechnik bringt keine
Wertschopfung

o Anfangs-Investitionen sind hoch
o Viele Vorteile sind nicht monetar

quantifizierbar und werden hdufig nicht
bericksichtigt

Bedarf an praxisnahen Hilfsmittelnl
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Vorgehensweise

1. Technische Systemauswahl
2. Erweiterte

Wirtschaftlichkeitsanalyse
Wirtschaftlichkeitsrechnung
Nutzwertanalyse

3. Entscheidung

z7.de
o) Systementscheidung FTS

Fraunhofer IPA Technologieforum

29.04.2005



2. Technischer
Systemvergleich

nach VDI 4455 (in Bearbeitung)

EXCEL-Tool

Fragenkatalog
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Fragestellung-Rahmendaten.pdf

| 3. Wirtschaft
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ichkeitsrechnung

Rahmendaten

Geeignete technische
Alternativen

{ I

| |

Erweiterte Wirtschaftlichkeitsanalyse

Wirtschaftlichkeitsrechnung

= Jahrliche Zahlungsstrime
= Betrachtungszeitraum

= Kalkulatorischer Zinssatz

1

!

Betriehswirtschatfiliche
Kennzahlen

Nutzwertanalyse
= Gewichtete Kriterien

= Bewertung der Alternativen

Nutzwerte

Gesamtbewertung

JL

[

—

Rangfolge der H
Alternativen

Systementscheidung FTS
Fraunhofer IPA Technologieforum

29.04.2005



o Kennwerte

o Kapitalwert
o Endwert O
o Annuitat l
o Interner Zinsfufl L
o Amortisationsdauer
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. Vorgehensweise

Investitionen, Kosten und
Zusatznutzen

VDI 4450
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Katalog_Wirtschaftlichkeit_FTS.pdf
VDI_4450.pdf

. 4. Nutzwertanalyse

1. 2. 3. 4.
ZU bewertende Gewichtung der Eignung der Ergebnis:
Kriterien: Kriterien: Alternative bzgl.
des Kriteriums:
Kriterium 1: Gewichtung X Bewertung = | Teilnutzwert 1
+
Kriterium 2: Gewichtung X Bewertung = | Teilnutzwert 2

Nutzwert der
Alternativen
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o b. Gesamtbetrachtung

Nutzwert (dimensionslos)
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Bewertungsregeln

1. Begrenzung des Kapitalwertes?
(Ausschlusskriterium)

2. Mindest-Nutzwert? (Ausschlusskriterium)

3. Hat eine Alternative den hochsten Kapitalwert und
gleichzeitig den hochsten Nutzwert? (eindeutiger
Sieger)

4. Hat eine Alfernative einen niedrigeren Kapitalwert

und einen niedrigeren Nutzwert als eine andere?
(Reduzierung von Alternativen)

5. Quotienten-Bildung: Nutzwert / neg. Kapitalwert
(Ranking nach Ergebniswerten)

6.  Individuelle Einschatzung von Kapitalwert und
Nutzwert

z7.de
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Ausblick

Es stehen Werkzeuge zur Verfiigung, die den
durchgdngigen Entscheidungsprozeff unterstitzen

.. als Hilfe fiir Vertrieb und Projektierung beim

Systemlieferanten

.. als Hilfe fiir den Logistikplaner beim Betreiber
GroRtes Handicap: reale Werte fir die schwer

monetdr quantifizierbaren Kriterien fehlen oder
dirfen nicht verwendet werden

Ndchste Aufgabe: Vorgabe von Kenngraflen oder
charakteristischen Werten

Ziel: Fir jedes Projekt das optimale Fordersystem
fiir noch mehr Branchenkompetenz und
Kundenzufriedenheit!
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